SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

II1. US 638/2024-31

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla a sudcov
Petra Straku (sudca spravodajca) a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o tstavnej staznosti stazovatel'a ||| | GzGzG T

t. ¢ v . .
. -:stipencho advokatom JUDr. Michalom Vlkolinskym, Namestie SNP 17/29, Zvolen,

proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5Tos/35/2022 z 24. maja 2022 takto
rozhodol:
Konanie zastavuje.
Odé6vodnenie:

L
Ustavna st’aznost’ st’aZovatel’a a skutkovy stav veci

1. StaZzovatel’ sa Gstavnou staznost'ou doruc¢enou ustavnému sidu 20. jula 2022 domaha vyslovenia
porusenia zakladného prava na sidnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
(dalej len ,,ustava®), resp. €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod
uznesenim krajského sudu sp. zn. 5Tos/35/2022 z 24. méja 2022, ktorym nebola povolend obnova
trestného konania, v ktorom bol st’azovatel’ odsudeny.

2. Stazovatel bol rozsudkom Okresného sidu Zvolen (dalej len ,,0kresny sud“) sp. zn.
3T/172/2014 z 25. marca 2015 v spojeni s uznesenim krajského sudu sp. zn. 2To/37/2015 z 10. juna
2015 uznany vinnym zo spachania zloc¢inu ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 a 2 pism. b)
Trestného zdkona s poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. b) a c) Trestného zakona
za dokonany trestny ¢in podl'a § 47 ods. 2 Trestného zdkona v jednocinnom stbehu s pre¢inom
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona. Za to mu bol podl'a zasady trikrat a dost’
uloZeny Ghrnny trest odiatia slobody v trvani 25 rokov nepodmienecne so zaradenim do ustavu
so strednym stupiiom straZenia.

3. Podl'a skutkovej vety st'azovatel’ mal 15. augusta 2014 v ¢ase okolo 4.00 h v meste Zvolen, okres
Zvolen na ulici M.R. Stefanika pred vchodom obytného domu &. 38 fyzicky napadnut’ svoju tehotnt



manzelku | Y sposobom, Ze ju s presne nestotoznenym predmetom pichol
do pravej strany hrudnika.

4. Stazovatel podal navrh na povolenie obnovy konania vo veci sp. zn. 3T/172/2014
s odovodnenim, ze v danej veci je nova skutocnost’, ktord jemu a ani sidu znama v ¢ase povodného
konania nebola, a to vypoved svedkyne — poskodene; | | | I, ktor4 za pachatela skutku
oznaduje byvalého druha || ktory medzicasom zomrel. Ako nové dokazy oznacil

aj svedkov |GGG : B <oy sa poskodena mala zdoverit, Ze skutok
spachal jej byvaly druh [

5. Okresny sud uznesenim sp. zn. 3Nt/3/2017 z 18. méja 2018 navrh na obnovu konania zamietol.
Krajsky std uznesenim sp. zn. 5Tos/128/2018 z 22. januara 2019 staznost stazovatela
proti danému uzneseniu ako nedoévodnt zamietol.

6. Dalsi navrh na obnovu konania okresny sud zamietol uznesenim & k. 1 Nt/10/2019-36
zo 7. augusta 2019, o potvrdil krajsky sid uznesenim sp. zn. 3Tos/86/2019 z 2. oktobra 2019.
Stazovatel podal proti predmetnému uzneseniu krajského sudu ustavnu staznost, ktord bola
uznesenim sp. zn. III. US 45/2021 z 29. januara 2021 odmietnuta ako zjavne neopodstatnena.
Nésledne st’azovatel’ podal novy navrh na obnovu konania.

7. Okresny sud uznesenim sp. zn. 1 Nt/16/2021 z 8. aprila 2022 aj tento navrh na obnovu zamietol.
Proti predmetnému uzneseniu podal odstdeny staznost’, ktorti krajsky sud uznesenim sp. zn.
5Tos/35/2022 z 24. méja 2022 ako neddvodnu zamietol. Proti predmetnému uzneseniu krajského
sudu podal stazovatel’ prerokiivanti istavnu st’aznost’, v ktorej namieta porusenie prava na sudnu
ochranu nezohl'adnenim novych skuto¢nosti.

II.
Predbezné prerokovanie uistavnej st’aZnosti

8. Podl'a ¢l. 127 tstavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob, ak namietaju
porusenie svojich zakladnych prav alebo slobod, alebo l'udskych prav a zékladnych slobdd
vyplyvajicich z medzinarodnej; zmluvy, ktor Slovenskd republika ratifikovala a ktora bola
vyhlasend spdsobom ustanovenym zakonom. Kazdi takato st'aznost Ustavny sud predbezne
prerokuje podla § 56 ods. 1 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom siide Slovenskej republiky
aozmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
o ustavnom sude®).

9. Ustavny sud si od okresného sudu vyziadal trestny spis sp. zn. 3T/172/2014, aby preveril
namietané porusenie prav.

10. Podanim dorucenym ustavnému sudu 31. oktobra 2024 vzal stazovatel' ustavnu staznost
v celom rozsahu spédt’ a ziadal konanie zastavit' z dovodu, ze podal ndvrh na obnovu konania
po nedavnej novelizacii Trestného zakona, na Co je tieZ potrebny spis okresného sudu.

11. Ustanovenie § 127 zdkona o ustavnom sude znie: ,,Ak stazovatel’ vezme svoju Ustavnu staznost’
spat’, ustavny sud konanie o nej uznesenim zastavi.*



12. Vzhl'adom na skutocnost’, Ze stazovatel’ vzal Gstavnll staznost’ v celom rozsahu spat’, Gistavny
sud konanie o jeho ustavnej staznosti zastavil na zdklade § 127 zakona o ustavnom sude,
tak ako je uvedené vo vyroku uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 21. novembra 2024

Robert Sorl
predseda senatu



